
司法試験
2017年絶対合格　1月期開講講座

2017年 断固合格
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全国公開模試実受験者数 論文答練実受験者数

講座体系図
各講座目次 P.1
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スタンダード論文答練
第2クール

※ 2016 年本試験直前の 3月から 4月に実施された司法試験模試において、各模試が受験生
に配付又はWEB公開した成績表に記載された受験者数の最大値を引用した。

※2015年10月～2015年4月に実施された司法試験対策論文答案練習会において、各スクー
ルが受験生に配付又はWEB公開した成績表に記載された受験者数の最大値を引用した。
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1/8（日）

2016 年司法試験合格者
1,583 人中 1,119 人が
辰已有料講座出身
辰
已
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試
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70.6%※

※辰已有料講座受講生 1,119 人は 2012 年 4月 1日以降申込者のみ。通学部無
料ガイダンス（通信部実費負担も含む）や資料代のみの講演会、模試と修習準
備講座等の受講生は含まれておりません。また、資料請求者やブックメイト会
員、メルマガ登録者、各種応募者等も同様に一切含まれておりません。

※平成 28年 9月 29 日の官報に掲載された第 11回司法試験合格者一覧の姓名
を辰已受講生のデータベースとマッチングしてみました（同姓同名による一致
が若干含まれている可能性があります）。

辰已の採点基準表で2016 本試験再現答案を比較検討！

2016 年本試験結果は「合格者1500
人時代」に突入した現実を我々に突き
つけました。2017年本試験に立ち向
かうにあたり、本分析会で、目指すべ
き合格答案の形を確認しましょう。

辰已の採点基準表で
真のA答案を徹底分析

通学部無料

「真のA答案」大分析会

辰已法律研究所

提携校：Okayama

& Web

Tokyo Yokohama Nagoya Osaka Kyoto Fukuoka

科目別順位ランクの成績通知により分析精度がさらに向上！
そのフィードバックを踏まえ、辰已の採点基準表はより深化します。
・第2クールの出題問数は辰已が最多
・最新の本試験出題傾向に合致した抜群の的中力
・書き方が分かった！と合格者絶賛の採点基準表

実績と演習量で選べば辰已のスタ論

無料で毎朝あなたの携帯・スマートフォンに短答問題が届く！

憲民刑3科目の基礎知識を短答問題で毎朝チェック
毎朝ちょっとの努力で大事な条文・判例の知識を確認できます。

短答憲民刑モーニングシャワー

　年内の３ヶ月間で憲民刑を一回し。
　１月から３月までの３ヶ月間、月曜から金曜、毎朝３～５問程度の短
答問題をあなたの携帯・スマートフォンに送信します。朝一番で、押さ
えておくべき知識をチェックし、モチベーションをアップ。３科目で行
われる 2017 年司法試験短答に、いち早くアジャストしましょう。

　「A」答案といっても、1番から1000番とかなり幅があります。「A」評価という一点のみで満足して
はいけません。
　本当に手本とすべき「真のA答案」は具体的に何をどの程度書いているのか？論文対策がいよいよ本格
化する年明け第2クールを前に本分析会で確認しましょう。
　今回の分析会では、多くの合格者が絶賛する「辰已の採点基準表・2016本試験版」を用意しました。
先ごろ公表された「出題趣旨」や「採点実感」はもとより、多くの合格者再現答案の傾向も踏まえ、理念
のみならず実戦面も相当意識して作成しました。
　この「辰已の採点基準表」を文字通り基準として、各ランクの再現答案を比較分析し、A答案のAたる
理由はどこにあるのか、AとB以下で差がついているところはどこか、そして、目指すべき「真のA答案」
になるためには何をどこまで書けるべきか、を明らかにします。

登録受付開始  受付中
問題配信期間  第 2弾：2017/1/5（木）～ 3/24（金）
対象：司法試験受験生なら誰でも
■配信無料　※通信料はご自身の負担となります。

★登録方法
　カメラ付携帯電話をお持ちの方は、上の二次元バーコー
ドを読みとって空メールを送ってください。30 秒位で、
あなたの携帯にシステムからの返信があります。あとはそ
の指示にしたがって登録ページに接続し、必須事項をご記
入ください。
　なお、二次元バーコードの読み取りができない携帯の場
合は、携帯メールに以下のアドレスを入力し空メールを送
信して下さい。後は上記と同様の処理になります。

空メール送信先アドレス
tatsumi.tantou3ms@fofa.jp
※ tatsumi.co.jp のドメイン解除をして下さい。

★現在第 1弾を受信中の方は再登録は不要
です。そのまま第 2弾が配信されます。

Guidance NO① スタ論第 2クール開講ガイダンス

辰已専任講師・弁護士
原 孝至 先生

辰已専任講師・弁護士
金沢 幸彦 先生

辰已専任講師・弁護士
本多　諭 先生

公法系 民事系 刑事系

Live
東京本校
LIVE 中継
京都本校
名古屋本校

12/10
（土）

17：00～
20：30

通信部DVD講座コード
16GD1R
辰已価格　￥3,300
代理店価格￥3,135

通信部WEB講座コード
16GD1E
辰已価格　￥1,500
※代理店申込はございません。

今回の大分析会では
・辰已・採点基準表の各項目について、A評価再現答案の言及率を調査した結果をお
知らせいたします。
・「真のA答案」とC評価答案（科目により B・D答案の場合）と比較検討します。
・今回は各法系につき現時点で分析精度が高いものを選んで 1問ずつを取り上げま
す。他の問題については今回の参加者アンケートを参考に、さらにブラッシュアッ
プした内容を企画第 2弾、第 3弾として実施する予定です。
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2016年合格者の声
問題の質がいい！本試験でも的中！辰已の答練
を受けたから本試験を有利に戦えた

合格者の
毎年大好評の「司法試験… 合格の形 100 人合格体験本」
の最新 2016 年版から抜粋しました。お持ちで無い方
は辰已 HP からご請求ください。

辰已・スタンダード論文答練・全国模試の今年度的中一覧

特筆すべきは本試験への的中率の高さで
す。刑法は複数の論点が的中していま
すし、商法も的中している論点がありまし
た。また、試験後に配布される解説書のク

オリティも高かったです。そのため、辰已の模試を受け
て復習すればそれだけでかなりのアドバンテージに
なるといえます。また、模試の問題と本年度の司法試験の問題は
形式面でも類似していました。すなわち、処理量が多く時間が足
らないため、バランスに気を付けて解かなければいけませんでし
た。辰已の模試はこの面でも非常に有用でした。

大川新さん大川新第 11 回
司法試験
合格

2015 年予備試験合格

私は、辰已の司法試験全国公開模試に2015 
年・2016年と受験しました。辰已の司法試験
全国公開模試のいいところは、なんといっ
てもその規模と的中率です。辰已は、

司法試験の予備校の中でも最大規模で、全国公開模試の参加人数
も他の追随を許さない程の圧倒的な母数を誇ります。それに
加えて、その的中率がすさまじいです。毎年、新司法試験で
出題される論点を多く的中させており、実際2016 年の新司
法試験では、行政法、会社法、刑法などと数多くの
科目で論点を的中させております。特に、2016 年の新司法
試験の刑法では、２項強盗罪に関して、辰已の全国公開
模試と全く同じといっても過言でない程似た問題が
出題されており、「ああ、この問題辰已の全国模試で出
てたから完璧に書けるわ」と思いながら答案を書いていま
した。司法試験が終わった後、本当に辰已に感謝しました。それ
と同時にこれほど的中させる辰已の全国模試に感激しました。辰
已の全国公開模試は、受験者の母数が圧倒的なことから、受験
することが有利というよりも、受験しないことが不
利に働くと思います。なぜなら、辰已の全国公開模試で
出題された論点は皆が一定レベル以上で書けるため、
相対的に見て辰已の全国公開模試を受験していない方が低く評価
されてしまうからです。司法試験が相対評価な試験である以上
は、辰已の全国公開模試を受験することを強くお勧めします。

辻悠祐さん辻悠祐第 11 回
司法試験
合格

中央大学法科大学院・既修コース

辰已の模試は規模が大きいので、自分の客観
的な実力をはっきりさせることができ、試験勉
強の指標になります。

そして、両講座（スタ論・全国模試）で出た
問題の、司法試験での的中率はかなり高いように思いますの
で、他の受験生に後れをとらないという意味でも、両講座
（スタ論・全国模試）は重要になってくるかと思います。

Ｎ . Ｓさん
第 11 回
司法試験
合格

日本大学法科大学院・既修コース

スタンダード論文答練（スタ論）、全国公
開模試が役立ったと思います。スタ論は継続
的に書く習慣を身につけられる点が大きなポ
イントだと思います。（中略）出題論点は

本試験の予想論点でもあるので、直前期に見直して
いると的中したりします。この点は、全国公開模試も同様で
す。論文はとにかく書く練習をどれだけ積んだかで
点数が変わってくると思うので、これらの講座は是非利用す
べきだと思います。

黒崎航生さん黒崎航生第 11 回
司法試験
合格

2014 年予備試験合格

私は、辰已の全国公開模試を直前期の３月
に利用させていただきました。その理由は、
慶應ロースクールの優秀な友人が多く受けて
いたこともありますが、何よりも辰已の作

成する問題は的中が多いと耳にしたからです（前年度の全
国公開模試で、刑事訴訟法の問題を的中させたそうです。）。

そして、実際、私が受けた全国公開模試で出題された問
題が、ほぼそのまま本試験で出題されました。

一度解いたことがある問題が本試験でも出題されたときのア
ドバンテージは、答案作成面のみならず、精神衛生の面で
も、かなり大きいものです。

的中率が高いのみならず、配点も非常に細かく（他
社の模試は、正直、採点がかなり大雑把で、ロースクール生の評
判はお世辞にも決して良いとは言えません。）、とても参考
になるので、辰已全国公開模試は是非受けるべきでしょう。

Ｋ . ＨさんＫ . Ｈ第 11 回
司法試験
合格

慶應義塾大学法科大学院・既修コース

本番通りの練習をしたいというところか
ら、実際の会場を使用し、受験者数
も多い辰已の模試を受けました。私は、
本番１ヶ月前の模試だったので、それまでに

は私のなかで完成形にして挑み、そこからの１ヶ月は調整の期間
にしたいと思っていたので、そのようなスケジューリングの観点
からも重要なものでした。また、本番と同様に解くなかで、こん
なにも体力を使うものなのかと実感することができたので、実際
の試験の時、終わったその日の勉強予定などを決める際に参考に
なりました。

実際今年は、問題としても多数的中したので、復習する
なかでありがたかったですし、模試で好成績をとることで、
自信を持って本番の司法試験に挑めたと思っています。

Ｍ . ＴさんＭ . Ｔ第 11 回
司法試験
合格

慶應義塾大学法科大学院・既修コース

合格者が辰已を選んだ理由 合格者が辰已を選んだ理由

科目 答練名（講座名） テーマ 的中度

スタ論【スタート】2016憲法3 「プライバシー権」 ★★

2016司法試験絶対合格直前早まくり講座公法系憲法Theme1 新しい人権 ★★

2016司法試験全国公開模試公法系第2問 ★★★

2016福田クラス直前フォロー答練答練編公法系第2問 ★★★

2016スタンダード論文答練（第2クール）公法系3第2問 「裁量基準意義と違法事由の書き方等」 ★★★

2016スタンダード論文答練（第1クール）聴く答練・公法系第2問 「違法性の承継」 ★★★

民事系1 2016司法試験絶対合格直前早まくり講座民事系民法
「Theme4：債権譲渡」
「Theme7：不当利得」
「Theme11：利益相反行為」

★★★

2016司法試験全国公開模試民事系第2問 「取締役の報酬」 ★★★

スタ論【スタート】2016商法3 「役員の解任の訴え」 ★★★

2016スタンダード論文答練（第2クール）民事系1第2問 「内部統制システム」 ★★★

2016スタンダード論文答練（第2クール）民事系3第3問 「本試験問題と同様に最判平6．5．31（民集48 4 1056，百選
11事件）を素材」

★★★

2016スタンダード論文答練（第2クール）
WEBで「本試験出題予想」（民事系3）

考査委員の関心分野として、河野正憲「訴提起に同調しない者を被告と
して構成員全員が訴訟当事者となる形式で第三者に提起された入会権確
認の訴えの許否」判例タイムズ1333号P.42 8を紹介

★★★

2016年全国公開模試刑事系第1問 「キャッシュカード及びその暗証番号についての財産上の利益の移転，
共犯関係の解消」 ★★★

2016スタンダード論文答練（第2クール）刑事系2第1問 「承継的共同正犯，共犯関係の解消（着手前）」 ★★★

2016スタンダード論文答練（第1クール）刑事系1第1問 「共謀共同正犯における正犯性」 ★★

2016スタンダード論文答練（第2クール）刑事系3第1問 「共謀共同正犯の成立要件」 ★★

2016スタンダード論文答練（第2クール）刑事系2第2問 「職務質問における有形力行使の可否・限界，強制採尿のための留め置
き」 ★★★

2016スタンダード論文答練（第1クール）刑事系2第2問 ★★

2016福田クラス直前フォロー答練総仕上げ講義2刑事系第2問 ★★★

2016スタンダード論文答練（第2クール）刑事系1第2問 ★

2016スタンダード論文答練（第2クール）刑事系3第2問 ★★

2016年全国公開模試刑事系第2問 ★★

2016司法試験全国公開模試（倒産法）第2問 「無委託保証人の事後求償権と相殺制限」 ★★

2016選択科目集中答練第1回（倒産法）第2問 「別除権者（根抵当権者）の債権の再生計画における取扱い」 ★★

2016全国公開模試（倒産法）第1問 「支配会社の債権の取扱い」 ★★★

2016選択科目集中答練第1回（倒産法）第2問 「再生計画の権利の変更に関する平等原則の例外」 ★★★

2016選択科目集中答練第6回（倒産法）第2問 「民事再生法174条2項3号の『不正の方法』の解釈」 ★★

2016司法試験全国公開模試（租税法）第1問 「所得の年度帰属」 ★★

2016スタンダード論文答練（租税法2）第1問、第2問 「所得の年度帰属」 ★★

2016スタンダード論文答練（租税法1）第2問 「役員報酬」 ★★

租税法
〔第2問〕 2016司法試験全国公開模試（租税法）第2問 「一時所得と雑所得の区別基準」 ★★

2016司法試験全国公開模試（経済法）第2問 「不当な取引制限の行為要件」 ★★

2016スタンダード論文答練（経済法1）第2問 「『共同して』」，「『相互にその事業活動を拘束』」，「『一定の取
引分野』の画定」 ★★

2016スタンダード論文答練（経済法2）第1問 「入札談合における基本合意の立証」，「『相互にその事業活動を拘束
し』」，「『一定の取引分野における競争を実質的に制限すること』」 ★★

2016選択科目集中答練第1回（経済法）第1問 「不当な取引制限の行為要件」 ★★

2016選択科目集中答練第5回（経済法）第1問 「不当な取引制限の行為要件」，「市場の画定」 ★★

2016選択科目集中答練第8回（経済法）第1問 「『一定の取引分野における競争の実質的制限』の意義」 ★★

2016司法試験全国公開模試（経済法）第1問 「『拘束』（一般指定12項）の意義」，「一般指定12項にいう『不当
に』の意義」 ★★★

2016スタンダード論文答練（経済法1）第1問 「私的独占の禁止と不公正な取引方法との関係」 ★★

2016スタンダード論文答練（経済法2）第2問 「一定の取引分野の画定」，「競争の実質的制限」 ★★

2016選択科目集中答練第5回（経済法）第2問 「拘束条件付取引の行為要件」，「拘束条件付取引の公正競争阻害性」 ★★

2016選択科目集中答練第6回（経済法）第2問 「『支配』の意義と認定」，「『競争を実質的に制限』の意義と認定」 ★★

2016選択科目集中答練第1回（労働法）第1問 「私傷病による病気休職の期間満了に伴う退職扱いの適法性」 ★★★

2016選択科目集中答練第8回（労働法）第1問 「精神疾患を理由とする労働者に対する使用者の配慮義務」 ★★★

2016選択科目集中答練第3回（労働法）第1問 「労災保険法上の『労働者』該当性」 ★★

2016スタンダード論文答練（労働法2）第2問 「ピケッティングに伴う就労不能と金銭的請求」 ★★★

2016選択科目集中答練第7回（労働法）第2問 「義務的団交事項」 ★★★

2016選択科目集中答練第8回（労働法）第2問 「ピケッテイングに伴う別組合員の就労不能と賃金カット」 ★★★

2016スタンダード論文答練（労働法1）第2問 「不当労働行為の成立」 ★★

2016司法試験全国公開模試（環境法）第2問 ★★★

2016スタンダード論文答練（環境法2）第2問 ★★★

2016選択科目集中答練第1回（環境法）第2問 「民事差止訴訟の根拠論」、「民事差止訴訟と受忍限度論」 ★★★

2016選択科目集中答練第2回（環境法）第1問 「温室効果ガス排出算定・報告・公表制度と情報的手法」 ★★★

2016選択科目集中答練第5回（環境法）第1問 「民事差止訴訟の根拠論」、「民事差止訴訟と因果関係論」 ★★★

2016選択科目集中答練第5回（環境法）第2問 「温室効果ガス算定排出量報告制度」 ★★★

2016選択科目集中答練第1回（環境法）第1問 「環境基準と民事訴訟」 ★★

2016司法試験全国公開模試（環境法）第1問 「自動車排出ガスに関する構造規制と拡大生産者責任」 ★★★

2016選択科目集中答練第8回（環境法）第2問 「自然公園法上の行為規制」、「損失補償」 ★★★

2016スタンダード論文答練（環境法1）第1問 「特定容器利用事業者の再商品化義務」 ★★

2016選択科目集中答練第2回（環境法）第2問 「自然公園法64条に基づく損失補償」 ★★

2016選択科目集中答練第6回（環境法）第1問 「自然公園法上の許可制の趣旨」 ★★

2016選択科目集中答練第7回（環境法）第1問 「拡大生産者責任」 ★★

「武力不行使原則」 ★★★

「国際機構の法主体性」，「国際機構の国際請求能力」 ★★

2016選択科目集中答練第5回（国際関係法〔公法系〕）第1問 「国連憲章2条4項」 ★★★

2016選択科目集中答練第3回（国際関係法〔公法系〕）第2問 「国連憲章上の義務」 ★★

2016選択科目集中答練第7回（国際関係法〔公法系〕）第2問 「武力不行使原則の例外」 ★★

「外交特権」，「自己完結的制度」 ★★★

「領事特権・免除」 ★★

2016選択科目集中答練第5回（国際関係法〔公法系〕）第2問 ★★

2016選択科目集中答練第6回（国際関係法〔公法系〕）第1問

2016選択科目集中答練第8回（国際関係法〔公法系〕）第1問 「外交特権」 ★★

国際私法
〔第1問〕 2016選択科目集中答練第1回（国際関係法〔私法系〕）第1問 「日常家事債務に関する準拠法」 ★★★

国際私法
〔第2問〕 2016スタンダード論文答練（国際関係法〔私法系〕1）第2問 「国際財産事件の国際裁判管轄」 ★★

2016司法試験全国公開模試（知的財産法）第1問 「機能的クレーム」 ★★★

2016選択科目集中答練第5回（知的財産法）第1問 「訂正の再抗弁」 ★★★

2016司法試験全国公開模試（知的財産法）第2問 「貸与該当性、貸与権の消尽」 ★★★

2016スタンダード論文答練（知的財産法1）第2問 「侵害主体、二次的著作者の権利」 ★★★
知的財産法
〔第2問〕

「接見指定の適法性」

「伝聞法則」

「民事差止訴訟の根拠論」

労働法
〔第2問〕

環境法
〔第1問〕

環境法
〔第2問〕

国際公法
〔第1問〕

国際公法
〔第2問〕

知的財産法
〔第1問〕

倒産法
〔第1問〕

倒産法
〔第2問〕

租税法
〔第1問〕

経済法
〔第1問〕

経済法
〔第2問〕

労働法
〔第1問〕

「原告適格」

2016スタンダード論文答練（国際関係法〔公法系〕1）第1問

2016司法試験全国公開模試（国際関係法〔公法系〕）第2問

「領域使用の管理責任」

公法系1

公法系2

民事系2

民事系3

刑事系1

刑事系2
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辰已でA評価を目指せ！
2016年本試験でも
辰已の成績優秀者はダントツの合格率！
試験は水物。当日の体調や苦手な分野の出題等で番狂わせが必ず起こる。
しかし、辰已の全国模試上位者は本試験でも高い合格率を叩き出す。
ここまでDATAを公開できるのは辰已だけ。

合格者の
毎年大好評の「司法試験… 合格の形 100 人合格体験本」
の最新 2016 年版から抜粋しました。お持ちで無い方
は辰已 HP からご請求ください。

辰已の成績優秀者は圧倒的な合格率を誇る
スタンダード論文答練で実戦力を鍛え、辰已の全国模試でA判定を目指そう

合格者が辰已を選んだ理由 合格者が辰已を選んだ理由

辰已の評価は本試験の評価と相関。
辰已で評価される答案は、本試験でも高評価！

辰已全国模試の
総合成績順位 対象者 本試験合格者数 本試験合格率 本試験全国平均

22.09%との差

10% 210 181 86.2% +63.2%

20% 422 335 79.4% +56.4%

30% 633 461 72.8% +49.9%

40% 845 551 65.2% +42.3%

50% 1,055 632 59.9% +37.0%

60% 1,266 684 54.0% +31.1%

70% 1,478 708 47.9% +25.0%

80% 1,688 718 42.5% +19.6%

90% 1,899 724 38.1% +15.2%

100% 2,109 724 34.3% +11.4%

受験資格を有する会場受験者（論文と短答ともに出席者）に限定して集計

2016辰已全国模試成績と本試験合格率

2016年合格者の声

※辰已全国模試受講者における本試験合格者数は、官報掲載の平成 28 年司法試験合格者名簿と全国模試受講者名簿の照合による方法で
確認しました（同姓同名による一致が若干含まれている可能性があります）。

最終結果報告

今年の本番は例年よりも、「基本的知識を
問い、具体的事実を多く抽出させる」傾向に
あったと感じられました。ですので、難易
度が本番ととても近く、事実抽出に

多く点が振られている辰已のスタ論なくして合格は
できなかったと思います。

さらに、辰已の公開模試は母体数が多く、合格と相関関
係にあると思っていたので、最終的には模試でＡ判定を出すこ
とを目標に取り組んでいました。

一回目の司法試験受験は、客観的な自分の実力を試す機
会がないので、会場の雰囲気をつかむことも加えて、模試を積極
的に利用すべきだと思います。私の場合は、模試でよかった
科目は本番でも好成績でした。

大野有紀（仮名）さん大野有紀第 11 回
司法試験
合格

北海道大学法科大学院・未修コース

全国公開模試は、既修１年次と２年次に受
験しました。１年次に受験したのは、司法試
験受験の１年前に自分の実力を確認し、２年
次の勉強の指針にしたいと考えたためです。

辰已の公開模試は受験者が多く、直前の確認テストとい
う位置づけで受験しました。

公開模試は本番と同じ会場・スケジュールで実施さ
れるため、直前期の総まとめとして最適でした。問題も
本試験で出題される可能性が高いものが多く、難易度も丁度良い
問題でした。実際に今年度の試験において、公開模試
と類似の出題がいくつかありました。また、公開模試での
順位は本番の順位と同程度であったため、合格判定
の信憑性は高いと感じました。時間的・経済的に可能であれ
ば公開模試を受験することをお勧めします。

山田皓介さん山田皓介第 11 回
司法試験
合格

名古屋大学法科大学院・既修コース

本試験の会場がTOC でしたので、TOCで
受験できるＢ日程を選択しました。これによ
り、試験会場、近くにあるコンビニ、トイレ
の場所等をあらかじめ把握することができ、

当日は迷いませんでした。また、日程や試験時間も本試験と同様
の進行であったので、これにより本試験さながらの体験を
することができました。朝何時に起きるべきか、休み時間
に何をすべきか、中日に何をすべきかの大体のイメージを掴むこ
とができたので、有意義であったと思います。

模試の結果は総合Ａ評価であったので、本試験を受験する
上での自信にもなり、どのような答案が評価されるか
というイメージを掴むことができました。特に辰已の
模試は、本試験との相関関係が高いというデータもあるの
で、本番はある程度リラックスして受けることができました。

溝下兼一郎さん溝下兼一郎第 11 回
司法試験
合格

中央大学法科大学院・既修コース

辰已の全国模試は、受講生が多く、皆
が同じ問題を時間内に解くため、未
知の問題への対応力を相対的に図る
ことができる非常に重要な機会だった

と思います。１年目の結果は短答肢切りでＥ判定、今年度は上位
４％程度でＡ判定で合格しているので、客観的な指標の制度
としては信頼がおけると感じています。

また、この辰已模試で上位をとることができると、少
し安心して本試験に臨むことができます。私は本番の会
場にも辰已模試の結果票を持っていくことで、自信をもって本番
に臨みました。全国模試と司法試験でリンクする部分が
あり、模試で満足できる結果を得られたら、本試験
でも満足できる結果を得ることができると思います。ぜ
ひ高得点を目標に全国模試を受講されることをお薦めします。

木村萌さん木村萌第 11 回
司法試験
合格

中央大学法科大学院・未修コース

辰已の全国公開模試を受験してよかったと
思います。辰已の全国公開模試は本試験の
会場と同一の会場で行ってくれるの
で、当日は緊張することなく実力を

発揮できたような気がします。また、刑法については、本試験
の問題と全国公開模試の問題が非常に似通っていて驚き
ました。今年の刑法の問題は東京高判平成21・11・
16 をもとに作成された部分があるのですが、辰已
の全国公開模試も同裁判例をベースにした問題だっ
たので全国公開模試を受験しただけでもかなりのア
ドバンテージになったはずです。正直、全国公開模試の時点
では、私はあまり同裁判例のことを理解できていなかったのです
が、本試験の時はバッチリ書けたと思います。また、私の
全国公開模試の結果はＡ判定だったところ、実際に
試験に合格できたので全国公開模試の合否判定の精
度はかなり高いと思います。司法試験受験生の方には是非全国
公開模試を受けて、自己の弱点を潰して欲しいと思います。

開沼卓也さん開沼卓也第 11 回
司法試験
合格

2015 年予備試験合格

辰已の全国公開模試は、受験者数がもっ
とも多い模試であり、その判定と本試
験合格との間には強い相関関係があ
るため、自分の実力が受験者の中でど

の位置にあるかを確認するために受験しました。その結果
は、短答、論文、総合のすべてでＡ評価をとることができ、自信
を持つことができるようになりました。

Ｓ . Ｋさん
第 11 回
司法試験
合格

京都大学法科大学院・既修コース



2322

辰已の採点基準表は信頼性抜群！
採点格差調整も大きな母集団でこそ活きる
辰已の採点基準シートはどこよりも具体的かつ詳細！
最後の復習ポイントや本番で意識すべき書き方が一目瞭然

どこよりも詳細な採点基準表＆業界で初めて導入した採点格差調整

採 点 総 評（2011 スタ論・第２クール・公法系２） 
 

【第１問】 

１ 答案全体の感想 

受験生の方々が日頃からよく勉強されている表現の自由に関する問題であったためか，問題文の

事実を的確に評価されていた答案が多かったです。そのため，４０点以上とさせていただいた答案

が６５％，そのうち５０点以上とさせていただいた答案が２０％ありました。 

２ 答案の形式面について 

本問は問題文中に，「図書館運営規則第１０条の違憲性についての主張は除く。」との但し書きが

ありました。それにもかかわらず，法令違憲の主張を展開されていた答案が，２０％ありました。

本問は，数多くの個別事情を用いて適用違憲について厚く論じたい問題であったため，法令違憲の

主張に費やされた時間や労力がたいへんもったいなく感じました。 

３ 具体的な採点実感 

⑴ 侵害を主張する権利について 

Ｘ・乙が侵害を主張する権利について，表現の自由もしくは報道の自由または知る権利一般の

性質論を述べるにとどまり，公立図書館という場における閲覧の場面であることに踏み込んだ検

討をされていなかった答案が，６０％ありました。本問の各人はどうさせろと主張したいのか，

すなわち各人が制約されているのはどのような権利なのか，を具体的に把握すると，その対立利

益も把握しやすくなり，それが基準の適切な選択やポイントをおさえた目的審査・手段審査等に

もつながっていくのではないか，と思います。 

⑵ 違憲主張・合憲主張の手順について 

設問１・２を通じて，何らかの違憲審査基準を示してそれに本問の事情をあてはめて違憲また

は合憲を主張する，という手順が一切示されていなかった答案が，３５％ありました。選択する

基準は，目的・手段の審査をする基準でも，利益衡量論でも，その他の違憲審査基準でもよいで

すし，きちんとご自分の立場が説明されていれば従来の違憲審査基準によらない基準でもよいと

思います。ただ，法解釈により一般的な基準を導きそれを本件に適用することで安定した解決を

目指す，というのは法の役割の一つであると思われるので，事実を羅列して場当たり的な解決を

するのではなく，きちんと法から導いた基準に基づいて解決するのだ，という姿勢を読み手に伝

える書き方をしていただけたら，と思います。また，読み手としては，示された基準に本問の具

体的事情をあてはめる力を見たい，と考えているので，答案中一箇所ででもよいので（例えば本

問では，各小問⑴におけるＸ・乙の違憲主張の場面が書きやすいと思います。），それを示すよう

にされると，実力をアピールできると思います。 

４ 今後の学習方針について 

前記１のとおり，全体的に答案のレベルが高かったと感じました。例えば，設問２におけるあて

はめで，より制限的でない手段を具体的に提示できていた答案が予想外に多く，とても感心しまし

た。それだけに，権利の把握や基準へのあてはめなどにおいて，本問の具体的な事情をあまり表現

できていなかった答案は，相対的にわるい印象を持ってしまいました。表現の自由に関する問題は，

受験生みなさんが日頃から研究されている，という意識を持って，決して試験中に「このくらい書

けていれば合格点にいくだろう」などと考えず，つねに全力を出し切っていただきたいですし，裁
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採点者のフィーリングに頼った曖昧な採点基準では客観的
かつ公正は評価はできません。また、受講生は答案のどこ
を直せば得点がアップするかが分かりません。だから、辰
已の採点基準はどこよりも詳細なのです。

受験生の方々が日頃からよく勉強されている表現の自由に関する問題であったためか，問題文の

事実を的確に評価されていた答案が多かったです。そのため，４０点以上とさせていただいた答案

が６５％，そのうち５０点以上とさせていただいた答案が２０％ありました。 

本問は問題文中に，「図書館運営規則第１０条の違憲性についての主張は除く。」との但し書きが

ありました。それにもかかわらず，法令違憲の主張を展開されていた答案が，２０％ありました。

本問は，数多くの個別事情を用いて適用違憲について厚く論じたい問題であったため，法令違憲の

Ｘ・乙が侵害を主張する権利について，表現の自由もしくは報道の自由または知る権利一般の

性質論を述べるにとどまり，公立図書館という場における閲覧の場面であることに踏み込んだ検

本問は問題文中に，「図書館運営規則第１０条の違憲性についての主張は除く。」との但し書きが

ありました。それにもかかわらず，法令違憲の主張を展開されていた答案が，２０％ありました。

本問は，数多くの個別事情を用いて適用違憲について厚く論じたい問題であったため，法令違憲の

Ｘ・乙が侵害を主張する権利について，表現の自由もしくは報道の自由または知る権利一般の

性質論を述べるにとどまり，公立図書館という場における閲覧の場面であることに踏み込んだ検

多くの受験生がどの程度の答
案を書いていたか、どこで差
がついたか、気になる間違い、
誤解を生む書き方等が詳細に
書かれており、最大母集団の
採点総評は役立つ情報が満載
です。

問題提起・規範定立・あてはめと答案
の書き筋に沿った詳細な配点基準は
あなたの答案の弱点を浮き彫りにしま
す。配点の厚い「あてはめ」部分には
事実の評価ポイントが満載です。

新司法試験における採点及び成績評価等の実施方法・基準について
（平成 24 年 11 月 16 日 司法試験考査委員会議申合せ事項）

①論文式試験の採点格差調整は，各考査委員が採点した全答案ごとに標準偏差を算出して行う。
②各個人の点数（素点）について，当該受験者の採点を行った考査委員の平均点からどの程度離れた位置にあるかを示す数値（偏差値）を
　算出して，これを当該個人の得点とする。
③以下の算式により計算する。

採点格差の調整方法

　本試験の採点格差調整と同様、採点・添削者が採点した全答案ごとに標準偏差を算出し、各受講生の点数
（素点）について、当該受講生の採点を行った採点・添削者の平均点からどの程度離れた位置にあるかを示
す数値（偏差値）を算出して、これを当該受講生の得点とします。
　「素点」と「得点」はそれぞれ下記の返却物に記載されます。

採点・添削シート　　　　＝採点格差調整を実施する前の「点数（素点）」
個人総合成績表・成績統計＝採点格差調整を実施した後の「得点」

（A委員が採点した甲の得点（素点）－A委員が採点した答案全体の平均点）

※1:A委員が採点した答案全体の標準偏差

※2:A委員は、受験者の一部の採点を行っているため統計学上の処理として、採点した受験者数から、1を減じて標準偏差を算出する。
※3:配点率＝配点に応じた一定の掛け率
※4:全科目の平均点＝全科目の平均点は、配点に応じて按分した全科目の平均点とする。

A委員が採点した答案全体の標準偏差（※1）
×  配点率 ＋ 全科目の平均点算式 ＝

算式 ＝

（※3） （※4）

（個人の得点－A委員が採点した答案全体の平均点）2の総和
A委員が採点した受験者数－1（※2）

合格者が辰已を選んだ理由 合格者が辰已を選んだ理由

合格者の
毎年大好評の「司法試験… 合格の形 100 人合格体験本」
の最新 2016 年版から抜粋しました。お持ちで無い方
は辰已 HP からご請求ください。

辰已の詳細な採点基準表で答案に
メリハリがついた。書くべきポイントがつかめた！

2016年合格者の声

スタ論についてははじめのころは点数が
思ったように伸びず落ちこむこともありま
した。ですが、なぜ自分の点数が上が
らないかを考えるいい機会になりまし

た。辰已の採点シートは採点項目が細かく、自己の
いたらなかった点も明確になるため、他の予備校と比
較して、本番に近い形で自分の現状の実力を測るこ
とのできる最善の答案練習会だと思います。（中略）出
題分野についても問題の質についても毎回毎回の問
題が非常に本番に近接しており、内容も精度が高い
ため、受検をしっかりと意識した答案を練り上げる
ことができるという点については、とても役に立ちました。
また、この延長としての全国公開模試についても、内容は精度が
高いこともさることながら、きちんと短期間で自分の下に
自己の客観的な現状分析が返ってきて、本番までに
やらなければならないことをきちんと明確に示して
くれたため、直前期にも焦らずに確実に自分の苦手分野や、試
験に対して必要な書き方を学ぶことができました。

藤間崇史さん藤間崇史第 11 回
司法試験
合格

慶応義塾大学法科大学院・既修コース

辰已の全国模試は、受験者数が業界で
最も多いということで、自分の立ち
位置を知るのに最適だと思い受験いたし
ました。当日は、周りの受験生がどのような

教材、筆記用具、時計を用いているか等々を探ることもできまし
た。出題された問題はどれもその年の本試験を意識
したものとなっており、実際に全国模試で出題された
論点が本番でも問われ、驚かされました。また、辰已
の採点表は他の予備校のそれよりも非常に細かく、
なぜ当該論点ではこの点数なのかということをはっ
きりと認識できるため、自身の改善すべき点が浮き彫
りになります。本番では辰已の採点表を念頭に置きな
がら答案を作成しましたが、そのおかげで着実に点
数を積み上げられたのだと思っています。全国模試で
好成績を獲得できたことは、緊張感に苛まれていた直前期の大き
な励みにもなり、本当に受験して良かったです。

菅原克仁さん菅原克仁第 11 回
司法試験
合格

早稲田大学法科大学院・既修コース

私は司法試験過去問を解く際、答案は作成
せず、答案構成にとどめていました。その代
わり、スタ論には毎回欠かさず出席し、先輩
から戴いた司法試験用六法のみを参照して時

間内に答案を仕上げる訓練をしていました。スタ論は問題の
質が高く、形式も本番に近いもので時間配分や現場思
考の練習の場としてかなり役立ちました。友人から他の予
備校の答練を見せてもらったことがあるのですが、
辰已の答練は問題・解説共に質が高く、添削指導も
丁寧で、やはり答練は辰已だなぁ、と感じました。辰已の
答練は採点基準が細かく設定されており、自分の答案
のどこが評価され、何が足りなかったのかが一目瞭
然で、復習もしやすかったです。

芝村佳奈さん（100人本未収録）芝村佳奈第 11 回
司法試験
合格

2015 年予備試験合格

私は、司法試験は点取りゲームであ
ると考えており、スタ論の使用方法として
は、どこに点数が振られているかを
勉強する手段としていました。他の予備

校と異なり、スタ論は解説についている採点表のあ
てはめ部分が個別具体的になっており、逆算して勉強
するのに役立つので、とても良かったです。

坂部裕哉さん坂部裕哉第 11 回
司法試験
合格

中央大学法科大学院・既修コース

論文試験は、答案を書いた量で決まると思
います。スタンダード論文答練では、大量に
質の高い問題演習こなすことができます。
採点基準が詳細に設定されているた

め、採点者間での点数のバラつきは殆どなく、返却
された答案のどこができなかったかが明白です。し
たがって、自分は、論点抽出をできなかったのか、規範
を正確に定立できなかったのか、あてはめが評価さ
れなかったのか、自己分析をすることができます。
また、全問題に優秀答案が付されるため、周りのレベルの
高い受験生がどれほどの論述をしてくるのかが分かります。優秀
答案であっても、ある論点については中々書けていない場合もあ
り、現場で作成できる答案のレベルを知ることがで
きます。それらを参考にすることで、自分が書けなかったとし
ても、これは現場のレベルを超えている、などと開き直ることも
できます。さらに、自分の答案が優秀答案に選ばれれば、勉強の
モチベーション上昇にもなりました。

出縄英行さん（100人本未収録）出縄英行第 11 回
司法試験
合格

2015 年予備試験合格




























































































